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Schriflliche Anfrage der Abgeordneten Tanja Schweiger (Freie Wahler)
vom 07.10.2013

betreffend Hochwasserschutzmalinahmen im Einzugsgebiet der Donau im
ostlichen Landkreis Regensburg und Oberlieger — Anfrage I

Anlagen:
3 Abdrucke dieses Schreibens

Sehr geehrte Frau Prasidentin,
die Schriftliche Anfrage beantworte ich wie folgt:

1a. Welche Malinahmen sind jetzt im Bereich Gstlich von Regensburg konk-
rel geplant,

b. wurden bisherige Planungen verworfen und wenn ja,

c. aus welchem Grund?

Im Flutpolderpregramm der Bayerischen Staatsregierung von 2003 waren im

ostlichen Landkreis Regensburg keine Standorte fir gesteuerte Flutpolder
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vorgesehen. Migliche Riickhalterdume an der Donau werden derzeit im Rahmen
einer Gesamtbetrachtung identifiziert. Das vergangene Hochwasserereignis vom Ju-
ni 2013 hat gezeigt, wie wichtig es ist, im Katastrophenfall Hochwasser gezielt zu-
ruckhalten zu kbnnen.

Gesteuerte Flutpolder sind hocheffiziente Mafinahmen, um Hochwasserspitzen ge-
zielt zu kappen. Daher ist es absolut notwendig, den Bau gesteuerter Flutpolder vo-
ranzutreiben und auch weitere Standorte zu identifizieren.

2. Welche Details sind der Staatsregierung in Bezug auf das Hochwasser im Juni
2013 und das Schleusenmanagement bekannt und teilt die Staatsreglerung die An-
nahme der Interessengemeinschaft, dass die Schleusen flussabwérts nach Regens-
burg zu spét gedffnet wurden, wodurch die Hochwassermarke nochmals erheblich

anslieg?

Fehlsteuerungen an den Schleusen beim Hochwasser im Juni 2013 sind der Staats-
regierung nicht bekannt.

Im Hochwasserfall wird die Schifffahrt auf der Donau in der Regel eingestellt, daher
werden auch keine Schleusungsvorgénge an den Wehranlagen mit Schiffsschleuse
durchgefiihrt. Der Hochwasserabfluss erfolgt im Regelfall iiber die Wehrklappen, ein
Ruckhalt des Hochwassers an den Wehranlagen ist weder méglich noch beabsich-
tigt. Die genauen Betriebsvorgange an den Schleusen der Bundesschiffiahrisstrafie
werden in Betriebsvorschriften durch die Bundesschifffahrtsverwaltung geregelt.

3. Warum befand sich beim letzten Hochwasser in den geplanten und bereits fertig
gesteliten Retentionsrdumen der Pfatter, bei Pfatter kein Wasser und wie und wann
geht es weiter mit der geplanten Renaturierung der Pfatter?

Beim Hochwasserereignis vom Juni 2013 hat sich vor der sog. Bechaubriicke am
oberen Ende des bisherigen Pfatterausbaus ein Hochwasserstau eingestellt. Trotz

Rilckstau und der sich daraus ergebenden Uberflutung der Staatsstralte oberhalb
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der Bechaubriicke, haben sich die neu geschaffenen Retentionsraume im linken
Pfattervorland in diesem oberen Gewdsserabschnitt plangeman geflllt.

Im Zuge der nach dem Hochwasser durchgefiihrten Unterhaltungsmalinahmen an
der Pfatter wurden Einschwemmungen im Flussbett und auch im Briickenbereich
beseitigt, sowie umgestirzte, querliegende Bdume entnommen. Diese Abflusshin-
dernisse kbnnen im Zusammenwirken mit einer Drosselwirkung der Bechaubriicke
dazu geflihrt haben, dass die Retentionsréume im unteren Pfatterabschnitt nicht wie

in der Planung von 2001 vorgesehen, beaufschlagt wurden.

Die 2001 durchgefiihrte Renaturierung war als ein erster Bauabschnitt zu einer um-
fassenden Renaturierung bis Moosham vorgesehen. Durch die zwischenzeitliche
Entwicklung bei der Umsetzung der EG-Wasserrahmenrichtlinie (EG-WRRL) ist ak-
tuell vorgesehen, ein Umsetzungskonzept zur EG-WRRL zu erstellen und im We-
sentlichen punktuelle Manahmen zur Erreichung des ,guten Zustands" zu verwirkli-
chen,

4. Wie beurteilt die Bayerische Staatsregierung die Problematik, dass durch Hoch-
wasser in Poldergebieten enigegen typischen, darauf eingestellten Auegebieten, Flo-
ra und Fauna nachhaltig durch Wasser als auch die damit verbundenen Verschmut-
zungen massiv gestdrt werden und damit

a) das Bodenleben vernichtef wird,

b) eine landwirtschaftliche Nutzung auf Jahre hinaus unterbleiben kéinnte,

c) Boden massiv verunreinigt werden?

Auswirkungen auf Flora und Fauna missen standortbezogen im Einzelfall gepriift
werden. Im Zuge der Planungen werden die Auswirkungen auf Flora und Fauna be-
urteilt und, soweit erforderlich, Abhilfemalnahmen vorgesehen. Mit betroffenan
Landnutzern im Flutungsbereich gesteuerter Flutpolder werden Vereinbarungen ge-
troffen, die entsprechende Entschadigungsregelungen vorsehen, um Beeintrachti-

gungen der landwirtschaftlichen Nutzung auszugleichen.
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3. Welche Malinahmen werden flussaufwérts, ab Pfatter an Gewdssern Il Ordnung
getroffen, um Wasser bereits da zurlick zu halten, wo es entsteht. untertellt nach;
a) Mafinahme

b) Volumen

c) Realisierungszeitraum?

Fir Unterhaltung und Ausbau an Gewsssern dritter Ordnung sind nach dem Bayeri-
schen Wassergesetz im Regelfall die Kommunen zustandig. Malinahmen zum
Hochwasserriickhalt an Gewassern dritter Ordnung werden deshalb von den Kom-
munen geplant und ausgefiihrt. Der Freistaat Bayern unterstiitzt die Kommunen da-
bei mit Fordermitteln nach den Richtlinien fir Zuwendungen zu wasserwirtschaftli-
chen Vorhaben. Deshalb liegen der Bayerischen Staatsregierung nur Daten von Vor-
haben mit finanzieller Beteiligung des Freistaats vor.

Im bayerischen Einzugsgebiet der Donau oberstrom der Gemeinde Pfatter wurden in
den letzten funf Jahren rund 60 kormmunale Viorhaben zur Verbesserung des Hoch-
wasserruckhalts an Gewassern dritter Ordnung mit Mitteln in H8he von atwa 31 Milli-
onen Euro gefordert.

Das Rickhaltevolumen dieser Vorhaben betragt rund 4 Millionen Kubikmeter. Zur
Wirkung solcher Rickhaltebereiche an Gewassern dritter Ordnung wird auf die Be-
antwortung von Frage B verwiesen.

on den oben genannten rund 60 kommunalen Vorhaben ist inzwischen rund die
Halfte abgeschlossen. Uber den Planungs- und Realisierungshorizont weiterer even-
tuell noch anstehender kommunaler Vorhaben in diesem Bereich, fiir die noch keine
Forderung beantragt wurde, liegen der Bayerischen Staatsregierung keine Informati-
onen vor.

6. Wie erkiért sich die Staatsregierung, dass auf dem Anwesen in Maiszant, das seit
mehr als 500 Jahren besteht, jetzt erstmals Grundwasser im Mauerwerk des Gebiu-
des auffral’?
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Bereits im Winter 2002/2003 kam es im &stlichen Bereich von Regensburg zu hohen
Grundwasserstinden. Bei der seit dem Jahr 1971 im Betrieb befindlichen Grund-
wassermesssielle Maiszant 214A wurde als Extremwert ein Grundwasserstand von
325,19 mUNN bei einer Gelandehéhe von 325,37 muNN, d.h. annahernd gelande-
gleich gemessen. Nach Neuordnung des Grundwassernetzes wird seit dem Jahr
2003 ca. 800 m siid-westlich des Anwesens Maiszant eine Grundwassermessstelle
betrieben. Beim Hochwasser vom Mai/Juni 2013 stieg hier der GW-Stand bis auf
325,48 mUNN und damit bis zur Gelandeoberkante (325,44 miNN) an.

Die Gelandehthe beim Anwesen Maiszant liegt auf etwa 325,80 miNN, Uberirsgt
man den Grundwasseranstieg am Pegel auf die Hofstelle, so ist die Verndssung des
Mauerwerks, infolge des (ber die Fundamente aufsteigenden Grundwassers, durch-
aus realistisch.

Ein Grund dafir sind sicherlich die auBergewthnlich hohen Niederschiage im ersten
Halbjahr 2013. Ein weiterer Grund kann méglicherweise auch die Randlage des An-
wesens im Uberschwemmungsgebiet der Pfatter sein. Mit dem Ubertritt der Pfatter
uber die Ufer und lber die Staatssiralte, floss das Hochwasser 2013 (iberwiegend in
Richtung Osten und damit auch bis zum Anwesen Maiszant ab.

7. Sind der Staatsregierung flussaufwérts von Regensburg Naturrdume bekannt, die
als Retentionsraum zur Verfligung stehen kénnten und welche Planungen laufen
higrzu?

Konkrete Planungen laufen fiir die Errichtung des gesteuarten Flutpolders Riedens-
heim westlich von Neuburg an der Donau. Das Rechtsverfahren soll in Kiirze abge-
schlossen werden. Weitere mégliche Rickhalterdume an der Donau werden derzeit
im Rahmen einer Gesamtbetrachtung identifiziert.
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da. Wie steht die Staatsregierung zu der Auffassung, mit dem Hochwasserschutz
bereits dort, wo das Wasser entsteht, zu beginnen, um die Wassermassen gar nicht
in die Donau zu leiten, sondern deutlich vorher bereits in Riickhaltebecken fiir min-
destens 1 Woche speichern zu kéinnen, nachdem die Riickhaltebecken in Bach an
der Donau die Wassermassen, die aus dem Vorwald kamen, sehr gut aufgefangen
und somit eine Uberschwemmung in der Ortschaft verhindert haben?

b} Welche und wie viele solcher MaBnahmen sind an den Zuldufen zu Donau und
Regen bereits realisiert bzw. sind noch in Planung?

Der Freistaat Bayern unterstitzt Verhaben zur Verbesserung des Hochwasserriick-
haltes an Gewéssern dritter Ordnung mit hohen Férdersatzen, da diese Vorhaben
sehr wichtig fur den lokalen Hochwasserschutz vor Ort sind. Fiir Malnahmen zur
Verbesserung des natiirlichen Rickhalts in Gewésser und Aue, fiir Gewésserrenatu-
rierungen und fir die Planung und den Bau von Hochwasserriickhaltebecken werden
deshalb Fordersatze zwischen 65 % und 75 % gewahrt.

Solche Malinahmen haben aber wegen ihrer in der Regel geringen Grélie und ihrer
Lage am Gewasseroberlauf nur lokale, jedoch keine lberregionale Schutzwirkung fiir
Siedlungen an den grolten Gewéssern. So haben beim Juni-Hochwasser 2013 kleine
Hochwasserrickhaltebecken an den Gewasseroberldufen keinen messbaren Ein-
fluss auf die Hochwasserspitze in der Donau gehabt.

Kleine Hochwasserriickhaltebecken fiillen sich bereits bei kleinen und mittleren
Hochwasserereignissen, auf die sie ausgelegt sind. Bei grofien (iberregionalen
Hochwasserereignissen ist das Riickhaltepotential kleiner Becken beim Beginn der
Hochwasserwelle bereits belegt”. Das heilit, die Becken sind bereits voll, wenn die
Wellenspitze im groften Gewasser abléuft, und kénnen so nicht zur Kappung der
Hochwasserspitze beitragen. Das in der Anfrage angefiihrte Beispiel Bach an der
Donau verdeutlicht dies: Die beiden Hochwasserriickhaltebecken haben beim Juni-
Hochwasser 2013 gut funktioniert und thren Zweck erfiilit, Bach an der Donau vor
dem Hochwasser des Perlenbachs und des Adersbachs zu schiitzen. Allerdings wa-
ren die beiden Becken vollstdndig gefllit und deren Rickhaltewirkung bereits ver-
braucht’, als die Hochwasserwelle einige Tage spéter in der Donau aufgetreten ist.
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Solche dezentralen RickhaltemaRnahmen sind also nicht geeignet, zu einer geziel-
ten Dampfung der Hochwasserwelle in der Donau beizutragen.

Zudem konnen viele kleine Rickhaltemalinahmen in den Oberldufen von Gewassern
im Gegensatz zu wenigen groften Poldern nicht koordiniert und gesteuert geflutet
werden, um eine Hochwasserwelle gezielt zu kappen.

Zusammenfassend ist festzuhalten, dass Hochwassermriickhaltemalnahmen an den
Gewdssern dritter Ordnung von grofter Bedeutung filr den lokalen Hochwasser-
schutz sind und deshalb durch den Freistaat Bayern angemessen gefrdert werden.
Sie konnen aber besonders effiziente Hochwasserschutzmaltnahmen, wie gesteuer-
te Flutpolder, Riickgewinnung von Retentionsrdumen hinter bestehenden Deichen

(zweite Deichlinie) oder Uberregional wirkende Hochwasserspeicher nicht ersetzen,

Die in den letzten finf Jahren mit Fordermitteln des Freistaates Bayern realisierten
Vorhaben wurden bereits in Frage 5 a) behandelt. Welche und wie viele solcher Vor-
haben mit lokaler Hochwasserschutzwirkung im bayerischen Einzugsgebiet der Do-
nau kinftig noch geplant und realisiert werden, ist der Staatsregierung nicht bekannt,
da die Vorhabenstragerschaft bei den Kommunen liegt.

Mit freundlichen Grilten
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Schriftliche Anfrage der Abgeordneten Tanja Schweiger (Freie Waihler)
vom 07.10.2013

betreffend HochwasserschutzmaBnahmen im Einzugsgebiet der Donau im
tstlichen Landkreis Regensburg und Oberlieger — Anfrage |

Anlagen:
3 Abdrucke dieses Schreibens

Sehr geehrte Frau Préasidentin,
die Schriftliche Anfrage beantworte ich wie folgt:

1. Welche seit 1999 projektierten Hochwasserschutzmalnahmen enllang
von Gewdssem [. bis Il Ordnung bzw. an Gewdssem im Einzugsgebiet der
Donau wurden bislang nicht umgeseltzt, aufgeschliisselt nach:

a) dem einzelnen Gewdsser,

b) den Griinden fiir die Nichtumsetzung der jeweiligen Einzelmalnahme
(fechnische Griinde, Finanzen, Naturschutz efc.) und

c) dem Projekistart (Einreichung Antragsunterlagen) und Projekistand (liegen
die notwendigen baurechtlichen Genehmigungen schon vor?)
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Aufgrund der groBen Anzahl von Vorhaben sowie den begrenzten personellen und
finanziellen Ressourcen kann eine Umsetzung nur Schritt fir Schritt auf Basis einer
bayernweiten Priorisierung der Viorhaben erfolgen. Daher wurden seit 1999 varrangig
Hochwasserschutzmalnahmen zur Verminderung von groBen Schadensrisiken rea-
lisiert wie z. B. in Ingolstadt oder Miinchen. Weitere wichtige Mainahmen wie z. B.
der Hochwasserschutz der Stadt Regensburg wurden begonnen,

Die bayernweite Priorisierung von staatlichen Hochwasserschutzprojekten umfasst
sowohl die bauliche Umsetzung als auch die vorauslaufende ingenieurméRige Pro-
jektierung sowie wasserrechtliche Genehmigung. Hiermit wird sichergestellt, dass
projektierte und eventuell bereits genehmigte Vorhaben auch zeitnah umgesetzt
werden. Verzéigerungen im Projektablauf kéinnen jedoch entstehen z. B. durch:

- Verzdgerungen in der Planungsphase (Einspriiche im Wasserrechtsverfahren,

Probleme beim Grunderwerb, etc.)
- neue Erkenntnisse.

An Gewdssern 3. Ordnung liegt die Verantwortung fir Hochwasserschutzmalnah-
men bei den Gemeinden. Der Freistaat Bayern gewahrt hier Zuwendungen nach den
Richtlinien fir Zuwendungen zu wasserwirtschaftlichen Vorhaben (RZWas). Ansons-
ten ist er als amtlicher Sachverstandiger im Wasserrechtsverfahren beteiligt. Insofern
liegen dem Freistaat Bayern Erkenntnisse in der Regel nur Uber Vorhaben vor, die
konkret geplant oder umgesetzt werden. Aussagen Ober nicht umgesetzite Malinah-
men und Grinde fir die Nichtumsetzung kénnen daher nicht gemacht werden.

2. Sind zwischen Regensburg und Passau bereits Flutpolder gebaut worden und
wenn ja,

a) wurden diese bei der Flut im MaitJuni gefiutet und weiche Auswirkungen haben
sich ergeben

b) und wenn nein, warum nicht?

Bisher wurden zwischen Regensburg und Passau keine gesteuerten Flutpolder ge-
baut. Der Flutpolder ,Oberauer Schieife” bei Straubing ist projektiert. Das zugehdrige
Raumordnungsverfahren ist mit positiver Beurteilung abgeschlossen.
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3. Ist der Staafsregierung das Schreiben der IG gegen Flutpolder éstlich Regens-
burgs vom 21.05.2007 an den damaligen Ministerprésidenten Dr. Edmund Stoiber
bekannt und welche Schilisse wurden daraus gezogen?

Fir den Schutz der Menschen an der Donau zwischen Regensburg und Passau vor
weiteren Uberflutungen sind — wie das diesjahrige Hochwasser gezeigt hat — weitere
Malnahmen nicht verzichtbar.

4. Wurden weitere Bohrungen durchgefiihrf, nachdem bei der Vorstellung von Zwi-
schenergebnissen des Flulpolder-Gulachtens im Landratsamt Regensburg im April
2007 das Gutachten von Herm Professor Strobl ergeben hal, dass die Fiutpolder
aufgrund der groBraumigen Geologie machbar wéren, jedoch die kieinrdumige Geo-
logie ndher geprift werden miisste, da die 10 beauftragten Bohrungen nicht reichen,
und wenn ja,

a) in welchem Raster wurde mit

b) welchen Mitteln geprift und

c) welche Ergebnisse wurden daraus gefolgert?

Im Gutachten von Herrn Professor Strobel sind u. a. 53 Bohrungen angeflhrt, die im
Zuge der Bauarbeiten durch die RMD abgeteuft und zur Grundwasserbeweissiche-

rung auch als Pegel ausgebaut wurden,

Mit diesen konnten geclogische Profile erstellt werden, welche die bereits vorhande-
nen Erkenntnisse zur grolbraumigen Geologie weiter untermauerten.

Das Gutachten von Herrn Prof. Strobl basiert ausschlieBlich, auf bis dato vorhande-
nen Bohrungen und Grundwasseraufschliissen. Dariber hinaus wurden von Seiten

der Wasserwirtschaft fir dieses Gutachten, keine zuséatzlichen Bohrungen beauf-

tragt.

5. Inwieweit sind die bishenigen Polderplanungen daraufhin untersucht worden, wel-
che Mehrkosten, bzw. Entschédigungszahlungen durch ansteigenden Grundwasser-
pegel - auch in der weiteren Umgebung (Mintraching, Neutraubling) - erforderlich
werden, insbesondere bei:
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a) Gebduden wie Offentlichen Bauten, Privathdusem und Gewerbebauten,
b) Infrastruktur (Mero, Stralen) und
¢) Nichtmehrbelegung von Friedhdfen

Derzeit werden Untersuchungen zur Identifizierung méglicher Rickhalterdume an
der Donau angestellt. Die Untersuchungen sind noch nicht abgeschlossen. Sofern
aus den Uberlegungen kiinftig konkrete Planungen fir gesteuerte Flutpolder erfol-
gen, wird auch die Betroffenheit Dritter im Zuge der Planungen und des Rechtsver-
fahrens untersucht.

6. Ist aus Sicht der Staalsregierung bei Polderflutung das Abwassersystem der an-
grenzenden Gemeinden Wérth a.d. Donau, Barbing und Pfatter gefahrdet, insbeson-
dere stellt sich die Frage, ob

a) das vieleroris betriebene Vakuumsystem zur Abwasserentsorgung bei einem An-
slieg des Grundwassers auller Betrieb zu selzen ist, und

b) kann es auch passieren, dass die Abwassersysteme mit Freispiegelkandlen nicht
mehr richtig funktionieren, bzw. miissen

c¢) die Kidranlagen (die teilweise nur 50 Meter von den geplanten Poldern entfernt
sind) auler Betrieb gesetzt werden?

siehe Antwort zu Frage 5.

7. Wie beurteilf die Staatsregierung die Beflrchiungen der IG gegen Flutpolder dst-
lich Regensburgs, dass Trinkwasserbrunnen bei Polderflutung durch ins Hinterland
drdngende Grundwasser verschmutzt und damit unbrauchbar gemacht werden?

Siehe Antwort zu Frage 5.

8. Liegen der Bayerischen Staatsregierung Erkenntnisse vor, wonach die Erfahrun-
gen mit dem Juni-Hochwasser 2013 dazu fithren kénnen, weitere Gebiete im Ein-
zugsbereich der Donau kinftig von jeglicher Bebauung freizuhalten?
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Fir den Abfluss eines 100-jahrlichen Hochwasserereignisses werden nach Wasser-
haushaltsgesetz bayernweit an Gewdéssern mit potentizll signifikantermn Hochwasser-
risiko Uberschwemmungsgebiete ermittelt und festgesetzt. Diese Gebiete sind von
Bebauung freizuhalten. Dartber hinaus besteht auch die gesetzlich geregelte Ver-

pflichtung, zur Hochwasserentlastung und Rlckhaltung beanspruchte Gebiete als
Uberschwemmungsgebiete festzusetzen.

Mit freundlichen Griiken




